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आई. एल. आर. पंजाब और हररयाणा (1968)1 

 

(ख) 11 मई, 1951 से 26 जून, 1962 की अवधि के दौरान बनाई गई योजनाओ,ं पुरस्कारो ंआधद 

के संबंि में इस आशय की अधिसूचना। 1963 के धविायी अधिधनयमन द्वारा अमृतसर के 

चारदीवारी शहर के भीतर पूरे के्षत्र को क्षधतग्रस्त के्षत्र माना जाना चाधहए। इसके अलावा, उक्त 

योजना और अधिसूचना में पहले से मौजूद खाधमयो ंके बावजूद, धविाधयका ने अब 1963 के 

अधिधनयम की िारा 2 में प्राविान धकया है धक बनाई गई और स्वीकृत या स्वीकृत की गई 

योजनाओ ंको हमेशा वैि माना जाएगा। इस मामले को देखते हुए 1951 के अधिधनयम की िारा 

2 (डी) के तहत अपेधक्षत अधिसूचना के अभाव के आिार पर योजनाओ ंकी वैिता पर हमला 

अब और जारी नही ंरखा जा सकता है। श्री गुजराल ने तब एक और सरल तकक  पर प्रहार धकया। 

उन्ोनें कहा धक याधचकाकताकओ ं के मामलो ंपर मान्य अधिधनयम का प्रभाव यह है धक उन्ें 

योजना के खखलाफ वैिाधनक आपधियां उठाने के उनके अधिकार से वंधचत कर धदया गया है 

क्ोधंक मूल रूप से प्रकाधशत योजना अमान्य थी और 29 माचक को पहली बार योजना के वैि होने 

के बाद अब कोई आपधि दजक करने की अनुमधत नही ंदी जा सकती है।  1963, संशोिन 

अधिधनयम के पाररत होने के बाद। इस धबंदु को न तो ररट याधचका में धलया गया है और न ही 

संभवतः  धलया जा सकता था क्ोधंक मामले के लंधबत रहने के दौरान संशोिन अधिधनयम लागू 

हुआ था। न ही यह धदखाया गया है धक याधचकाकताकओ ंने वैि एसी के पाररत होने के बाद योजना 

के खखलाफ कोई आपधि दजक की थी और अधिकाररयो ंने आपधियो ंको ध्यान में रखने से इनकार 

कर धदया था। अन्यथा भी मैं यह सोचने के धलए तैयार हं धक एक धवचारशील प्राविान को उसकी 

ताधकक क सीमा तक ले जाना चाधहए और 1963 के अधिधनयम की िारा 2 में धनधहत प्राविान के 

प्रभाव को समझना होगा! यह माना जाता है धक धवचारािीन संपधि 1 फरवरी, 1958 को वैि रूप 

से घोधित क्षधतग्रस्त के्षत्र में खित है। ऐसा होने पर, याधचकाकताकओ ंके धवद्वान वकील की यह 

दलील भी धवफल हो जाती है। 

इस मामले में मेरे सामने धकसी अन्य धबंदु पर बहस नही ंहुई है। इसधलए, ये दोनो ं ररट 

याधचकाएं धवफल हो जाती हैं और खाररज कर दी जाती हैं। हालांधक, इस तथ्य को ध्यान में रखते 

हुए धक इन ररट याधचकाओ ंमें सबसे मजबूत धबंदु बाद के कानून के कारण धनरथकक हो गया है, 

पाधटकयो ंको अपनी लागत वहन करने के धलए छोड़ धदया गया है। 

के.एस.के. 

शमशेर बहादुर, जे. के सामने 

 धसधवल धवधवि। 

कवाल नैन धसंह, - याधचकाकताक। 

बनाम 

पंजाब धवश्वधवद्यालय, - उिरदाता। 

1966 की धसधवल ररट संख्या 2467। 

14 माचक, 1967। 

पंजाब धवश्वधवद्यालय कैलेंडर (1966) खंड। I- परीक्षाओ ंमें अनुधचत सािनो ंके उपयोग से संबंधित धवधनयम - 

धवधनयम  21 - आपस में धवचारो ंका अंतर
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कवाल नैन धसंह बनाम पंजाब यूयूधनवधसकटी (शमशेर बहादुर, जे। िायी सधमधत के सदस्य - कुलपधत का संदभक - 

ऐसे संदभक पर कुलपधत का कतकव्य - बहुमत के दृधिकोण की स्वीकृधत - क्ा पयाकप्त अनुपालन - उम्मीदवार को अवसर 

- क्ा धनणकय लेने से पहले कुलपधत द्वारा वहन धकया जाना चाधहए। 

यह माना गया धक यधद िायी सधमधत की राय एकमत नही ंहै, तो मामले को धनणकय के धलए कुलपधत के पास भेजा 

जाना चाधहए। कुलपधत का यह कहना धनयम का अनुपालन नही ंहै धक वह बहुमत की राय से सहमत हैं। मतधभन्नता के 

बाद इस मामले को  पुन खोला जाता है और सदस्यो ंके अलग-अलग नोट्स स्वयं ऐसी सामग्री बनाते हैं धजस पर अपना 

धनणकय देने में कुलपधत को अपना मन बनाना होता है। ऐसा नही ंहै धक कुलपधत एक अपील को खाररज कर रहे थे जो 

उन्ें सवकसम्मधत से धलए गए फैसले के खखलाफ पसंद की गई थी। जब कोई मतभेद दजक धकया जाता है, तो कुलपधत को 

अिक-न्याधयक तरीके से मामले को स्वतंत्र रूप से देखना होता है और सहायक रधजस्ट्र ार के नोट को पढ़ने पर उन्ें केवल 

यह कहकर उस धनणकय तक पहंुचने के धलए नही ंकहा जा सकता है धक वह बहुमत के फैसले से सहमत हैं। उन्ें िायी 

सधमधत के सदस्यो ंद्वारा व्यक्त धकए गए धवचारो ंपर धवचार और न्याधयक धवचार करना होगा। 

यह माना गया है धक भले ही िायी सधमधत के धनणकय के धलए मामला रखे जाने से पहले उम्मीदवार को  पूरा अवसर 

धदया जाता है, लेधकन धकसी धनणकय पर पहंुचने से पहले, कुलपधत के धलए यह आवश्यक है धक वह उम्मीदवार को िायी 

सधमधत के सदस्यो ंकी राय पर अपनी बात रखने के धलए बुलाए, जो नई सामग्री का गठन करती है धजससे उम्मीदवार 

अवगत होने का हकदार है। 

भारत के   संधविान के अनुचे्छद 226 और 227 के तहत याधचका में अनुरोि धकया गया है धक प्रधतवादी के आदेश 

को रद्द करने के धलए  सधटकओरारी, मंडमस या धकसी अन्य उपयुक्त  आदेश या धनदेश की ररट जारी की जाए, धजसके 

द्वारा याधचकाकताक को चार साल 1966, 1967  , 1968 और 1969 की अवधि के धलए अयोग्य घोधित धकया गया है।  

याधचकाकताक की ओर से राधजंदर सच्चर, वकील।  

एन अररंदर धसंह और आर.एस. मोधंगया, वकील, प्रधतवादी के धलए। 

आदेश 

  माचक, 1966  में आयोधजत उच्चतर माध्यधमक भाग-II परीक्षा के परीक्षाथी याधचकाकताक 

कवल नैन धसंह को पंजाब धवश्वधवद्यालय के 14 अकू्तबर, 1966 के एक आदेश द्वारा अयोग्य 

घोधित कर धदया गया था और विक 1966, 1967, 1968 और 1969 के धलए पंजाब धवश्वधवद्यालय 

के एक आदेश द्वारा अयोग्य घोधित कर धदया गया था। 

इधतहास पेपर 'सी' की परीक्षा 14 माचक, 1966 को आयोधजत की गई थी, और इस पेपर में 

यह संदेह था धक याधचकाकताक ने परीक्षा हॉल में धनरंतरता शीट में सधन्नधहत कुछ सामग्री की 

तस्करी की थी। याधचकाकताक को 18 अगस्त, 1966 को पंजाब धवश्वधवद्यालय के एक पदाधिकारी 

के समक्ष पेश होने के धलए बुलाया गया था और उन्ें एक धवसृ्तत प्रश्नावली सौपंी गई थी। इस बात 

से इनकार नही ंधकया जा सकता है धक इस प्रश्नावली ने धनष्पक्ष रूप से उस मामले को रखा जो 

धवश्वधवद्यालय के पास उनके खखलाफ था। कोई भी कारकवाई करने से पहले याधचकाकताक को इस 

संबंि में प्रिान परीक्षक और अन्य धवशेिज्ो ंद्वारा प्रसु्तत की गई ररपोटों का अवलोकन करने का 

अवसर भी धदया गया था। याधचकाकताक ने उस समय कोई और सामग्री नही ंमांगी जब उसे 

प्रश्नावली सौपंी गई थी। धवधनयमो ंके अनुसार, मामले को िायी सधमधत के समक्ष रखा गया और 

रधजस्ट्र ार, जो इस सधमधत के सदस्य हैं, ने 2 धसतंबर, 1966 को एक धवसृ्तत नोट दजक धकया, 
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धजसमें उनके स्वयं के धवचार को मूतक रूप धदया गया धक याधचकाकताक पंजाब धवश्वधवद्यालय 

कैलेंडर (1966) के खंड 1 के धवधनयमन 14 (ए) (आई) के तहत अनुधचत सािनो ंका उपयोग 

करने का दोिी था।  िायी सधमधत के एक सदस्य ने 16 धसतम्बर, 1966 को रधजस्ट्र ार की राय 

से सहमधत व्यक्त करते हुए एक संधक्षप्त नोट दजक धकया। तीसरे सदस्य, बख्शी शेर धसंह ने इस 

मामले पर एक अलग दृधिकोण अपनाया और 21 धसतंबर, 1966 के अपने स्वयं के नोट में 

धबंदुओ ंको धनिाकररत धकया, जो उनके धवचार में उम्मीदवार को संदेह का लाभ धदए जाने का 

हकदार था। बख्शी शेर धसंह ने सोचा धक याधचकाकताक के खखलाफ मामला केवल संदेह पर 

आिाररत था। 

धवधनयम 14 (ए) (i) एक उम्मीदवार के मामले से संबंधित है धजसे "उिर-पुखस्तका या 

धनरंतरता-पत्रक में तस्करी" का दोिी पाया जाता है और अनुधचत सािनो ंसे संबंधित उसी अध्याय 

के धवधनयमन संख्या 21 के तहत यह प्राविान धकया गया है: – 

आदेश में कहा गया है, 'धसंधडकेट परीक्षाओ ंके संबंि में कधथत कदाचार और अनुधचत 

सािनो ंके उपयोग के मामलो ंसे धनपटने के धलए वाधिकक िायी सधमधत धनयुक्त 

करेगा. जब सधमधत एकमत हो जाती है, तो उसका धनणकय अंधतम होगा, धसवाय 

इसके धक नीचे धदए गए परंतुक में धदया गया है। यधद सधमधत एकमत नही ंहै, तो 

मामले को कुलपधत के पास भेजा जाएगा जो या तो खुद मामले पर फैसला करें गे 

या इसे धनणकय के धलए धसंधडकेट को भेजेंगे। 

परंतुक, जो इस मामले के प्रयोजनो ंके धलए महत्वपूणक नही ंहै, धवधनयम संख्या 21 एक ऐसी खिधत 

से संबंधित है जहां उम्मीदवार द्वारा धनणकय प्राप्त होने के 30 धदनो ंके भीतर, कुलपधत को लगता 

है धक कुछ तथ्य प्रकाश में आए हैं, जो यधद वे सधमधत के समक्ष होते, तो उन्ें एक अलग धनणकय 

पर आने के धलए पे्रररत कर सकते थे।

 

िायी सधमधत के सदस्यो ंके बीच मतभेद होने के कारण मामले को कुलपधत के पास भेज 

धदया गया। सहायक रधजस्ट्र ार द्वारा एक नोट ररकॉडक धकया गया था और रधजस्ट्र ार द्वारा 

हस्ताक्षररत धकया गया था। कुलपधत ने उस पर धनम्नधलखखत आदेश दजक धकया "मैं बहुमत की राय 

स्वीकार करता हं"। 6 अकू्टबर, 1966 को, कुलपधत ने बहुमत से सहमत होने के बाद, 

याधचकाकताक को आके्षधपत आदेश से अवगत कराया गया, धजसकी ओर से उनके धवद्वान वकील 

श्री सच्चर द्वारा आग्रह धकया गया है धक अयोग्यता का आदेश धवधनयम संख्या 21 में पररकखित 

धनणकय नही ंहै। यह स्पि है धक यधद िायी सधमधत की राय एकमत नही ंहै, तो मामले को धनणकय 

के धलए कुलपधत के पास भेजा जाना चाधहए। कुलपधत का यह कहना धनयम का अनुपालन नही ं

है धक वे बहुमत की राय से सहमत हैं- धलखखत में मतभेद दजक होने के बाद मामले को धफर से 

खोला जाता है और सदस्यो ंके अलग-अलग नोट्स स्वयं ऐसी सामग्री बनाते हैं धजस पर अपना 

धनणकय देने में कुलपधत को अपना मन बनाना होता है। ऐसा नही ंहै धक कुलपधत एक अपील को 

खाररज कर रहे थे धजसे सवकसम्मधत से धलए गए फैसले के खखलाफ उनके धलए तरजीह दी गई 

थी। जैसा धक मैंने धवधनयम पढ़ा है, जब धवचारो ंमें मतभेद दजक धकया जाता है, तो कुलपधत को 

मामले को अिक-न्याधयक तरीके से स्वतंत्र रूप से देखना होता है और सहायक रधजस्ट्र ार के नोट 

को पढ़ने पर उन्ें केवल यह कहकर उस धनणकय तक पहंुचने के धलए नही ंकहा जा सकता है धक 

वह बहुमत के धनणकय से सहमत हैं। उन्ें िायी सधमधत के सदस्यो ंद्वारा व्यक्त धकए गए धवचारो ं

पर धवचार और न्याधयक धवचार करना होगा। बख्शी शेर धसंह ने अपने असहमधत नोट में कारण 

बताए हैं धक उन्ोनें क्ो ंमाना धक कंटीनू्यशन-शीट में धनधहत उिरो ंको परीक्षा हॉल के बाहर 
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दजक नही ंधकया जा सकता है और याधचकाकताक के लाभ के धलए अंदर तस्करी की जा सकती है। 

श्री सच्चर द्वारा आगे तकक  धदया गया है धक कुलपधत द्वारा धवधनयमन संख्या 21 के तहत 

अपना धनणकय लेने से पहले याधचकाकताक को एक अवसर धदया जाना चाधहए था। यह सच है धक 

मामले को िायी सधमधत के धनणकय के धलए रखे जाने से पहले याधचकाकताक को पूरा मौका धदया 

गया था। यधद िायी सधमधत का धनणकय सवकसम्मधत से होता, तो याधचकाकताक को यह कहते हुए 

नही ंसुना जा सकता था धक उसे अपना बचाव करने का पयाकप्त अवसर प्रदान नही ंधकया गया 

था। िायी सधमधत ने अपने समक्ष रखे गए आंकड़ो ंऔर सबूतो ंपर धवपरीत धवचार व्यक्त धकए, 

सदस्यो ंद्वारा दजक की गई राय ने कुलपधत के धनणकय के धलए नई सामग्री का गठन धकया और 

प्राकृधतक न्याय के धनयमो ंके तहत याधचकाकताक वैि रूप से इसके बारे में प्रसु्तधतयां देने का 

हकदार बन गया जब कुलपधत धनयम 21 के तहत स्वतंत्र रूप से प्रश्न का फैसला करने के धलए 

आए। आखखर वो कारण जो 

बख्शी शेर धसंह द्वारा याधचकाकताक के पक्ष में दजक धकए गए बयान को कुलपधत के समक्ष एक नए 

पररपे्रक्ष्य या आयाम में दबाया या प्रसु्तत धकया जा सकता था और इस तरह के तकक  ने उन्ें 

सराहना की होगी। मुझे लगता है धक कुलपधत के इस बयान को धक उन्ोनें बहुमत की राय को 

स्वीकार कर धलया है, को धवधनयम संख्या 21 द्वारा धवचार धकया गया "धनणकय" नही ंमाना जा 

सकता है और मुझे यह भी लगता है धक कुलपधत को धकसी धनणकय पर पहंुचने से पहले, 

याधचकाकताक को उस सामग्री पर अपनी बात रखने के धलए कहना चाधहए था धजससे वह अवगत 

होने का हकदार था। 

इसधलए, मैं इस याधचका को स्वीकार करता हं और आके्षधपत आदेश को रद्द करता हं। 

उपयुकक्त धटप्पधणयो ंके अनुसार कुलपधत के धलए धवधनयम संख्या 21 के तहत धनणकय लेने का 

धवकि खुला होगा। इन पररखिधतयो ंमें, लागत के बारे में कोई आदेश नही ंहोगा। 

इस आदेश की एक प्रधत अनुपालन के धलए पंजाब धवश्वधवद्यालय को भेजी जानी चाधहए। 

बी.आर.टी. 

 

अस्वीकरण  : स्थानीय  भाषा  में  अनुवादित ननणणय वािी के सीममत उपयोग के 
मिए है ताकक वह अपनी भाषा में इसे समझ सके और ककसी अन्य उद्िेश्य के मिए 
इसका उपयोग नहीीं ककया जा सकता है । सभी व्यवहाररक और आधिकाररक उद्िेश्यो 
के मिए ननणणय का अींग्रेजी सींस्करण प्रमाणणक होगा और ननष्पािन और कायाणन्वयन के 
उद्िेश्य के मिए उपयुक्त रहेगा ।   

                                                                                                                                                                                                                                                                                                
मयींक गुप्ता             

                                                                    
प्रमिक्षु न्यानयक अधिकारी 

                                                                                            

चरखी िािरी 
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ए. एन. ग्रोवर और पे्रम चंद पंधडत से पहले जेजे. 

भारत संघ, - अपीलकताक 

बनाम 

शीला देवी और अन्य, —उिरदाता। 

1959 की धनयधमत प्रथम अपील संख्या 212। 

14 माचक, 1967 

भूधम अधिग्रहण अधिधनयम (1894 का I) - िारा 9 और 25 - कलेक्टर द्वारा जारी नोधटस - कलेक्टर द्वारा धनिाकररत 

समय से परे लेधकन धनणकय से पहले माधलक द्वारा दायर धकया गया दावा - क्ा वैि है - धवशेि रूप से संपधि की कुछ 

वसु्तओ ंके संबंि में दावा नही ं धकया गया है - क्ा अदालत द्वारा अनुमधत दी जा सकती है, भले ही धदया गया कुल 

मुआवजा दावा की गई राधश से अधिक न हो।   

यह माना गया है  धक यधद कोई दावेदार नोधटस में धनिाकररत समय से परे भूधम अधिधनयम की िारा 9 के तहत 

कलेक्टर द्वारा जारी नोधटस के अनुसरण में अपना दावा करता है, लेधकन धनणकय धदए जाने से पहले, कलेक्टर के पास 

उसके दावे से धनपटने का अधिकार के्षत्र है और ऐसा दावा नोधटस के अनुसार एक दावा है। 


